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Statens Ké&rnbranslenamnd
Sehlstedtsgatan 9
115 28 STOCKHOLM

Granskning av det program som avses i 12§ lagen (1984:3) om
karnteknisk verksamhet. Yttrande 6ver SKB:s FoU-Program 89
(SKN dnr 93/89)

Avfallskedjan har beretts tillfdlle att avge yttrande &ver ru-
bricerade program till Statens K&rnbrénslendmnd. Vi vill allmé&nt
protestera mot att jamfért med granskningen av FoU-Program 86
dels antalet ideella remissinstanser minskats, dels remisstiden
krympts. Det &r &ndé en orimlighet, &ven f6r myndighetsinstanser,
att seritst granska de hyllmetrar av rapporter som ligger bakom
FoU-Program 89. N&ar nu remisstiden kortats en halv manad och
dnnu patagligare inskrénks av helgperioden jul-nydr blir orim-
ligheten absurd. Remissgranskningen antar med &vertydlighet ka-
raktdren av ett rituellt spel fér galleriet. Avfallskedjan skulle
helst avstéa frén att genom eget deltagande legitimera detta spel,
men var forhoppning &r &ndé att pd detta s&tt nd allménna opi-
nionen och om mdéjligt stoppa vansinnet.

Avfallskedjans yttrande utgérs av bifogade skrivelse "Avfalls-
kedjans synpunkter p& SKB:s FoU-Program 89" (1990-01-12), i
vilken skriften "Karnkraftavfall" utgdr en integrerad del. Ytt-
randet har godké&nts av foljande grupper och fdreningar:

Miljsfsrbundet

Radda Tranningen

Foéreningen mot AtomSopor pé& Torhamnslandet (FAST)
Ré&dda To6ld6 Kronopark

Radda Kynnefjall

Folkkampanjens SFR-grupp

Mot AtomSopor i Klipperdas (MASK)

R&dda Fj&llveden

R&dda Uppsala

R&dda Voxnadalen

Aktionsgruppen mot atomsopor i Kamlungeké&len
R&dda Skellefte Alvdal

Radda Hoéga Kusten

Féreningen mot AtomavfallsLagring i Klipperas (FALK)
Folkkampanjens CLAB-grupp

Folkkampanjen i Vastmanland

Bilaga For Avfallskedjan
Olov Holmstrand
Avfallskedjan c/o Karl-Inge Ah&ll

Gérjelycksgatan 21
431 34 MOLNDAL
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AVFALLSKEDJANS SYNPUNKTER PA SKB:s FoU-PROGRAM 89.

1. Inledning

I enlighet med karntekniklagen har SKB till SKN inlam-
nat FoU-Program 89. Avsikten dr att innehavarna av
kdrnkraftreaktorer infoér regeringen skall visa att
kdrnavfallet kan hanteras s& sdkert att reaktorerna kan
ges tillstédnd att drivas vidare. Denna koppling mellan
fortsatt reaktordrift och krav pa avfallshanteringen
korrumperar patagligt hela handldggningen. Samma kopp-
ling fanns i den tidigare wvillkorslagen och ledde till-
sammmans med starka bindningar mellan karnkraftfidretag,
vissa politiska partier samt granskningsmyndigheter
till det skandaldsa godkdnnandet av KBSl-metoden 1979.
Exempelvis godtog SKI att berggrunden i en del av
SternShalvon 1 Blekinge godkdndes som "helt sdker"®
trots att den inte ens understkts! Direfter fullbordade
regeringen skandalen genom det "vArldsunika" beslutet i
juni 1979. Formellt var beslutet korrekt, men sakligt
var det en katastrof. Eftersom denna KBS-skandal dnnu
inte sanerats, saknar inblandade parter fdrtroende.

avfallsutredandet mdste bland annat mot denna bakgrund
handhas av en neutral instans och inte av det i1 samman-
hanget svart belastade SKB. Annars riskerar vi att
vtterligare tid och pengar fOrsvinner till insatser
utan vadrde medan avfallshdgarna vidxer. Avfallskedijan
ser darfor ingen mening 1 att detaljgranska FoU-Program
89, eftersom vi anser att enskildheter 1 KRBRS-konceptet
dr av underordnad betydelse jamfort med kravet pad en
trovidrdig utredningsprocess. Vi har emellertid #nda
inte kunnat avstd fran att exemplifiera var kritik med
nadgra synpunkter pd kraven pd berggrunden och plats-
valsprocessen.

2. Rirnavfallsfrdgans hanterande

Eftersom kdrnavfallsfriagans hanterande enligt Avfalls-
kedjans mening dr avgdrande £8r synen pa FoU-Program 89
har vi som detta avsnitt av vart vttrande bifogat var
skrift "Kidrnkraftavfall". Skriften utgdr sdlunda detta
avsnitt. Slutsatsen dr i all korthet att hanteringen
varit ocacceptabel och dirmed SKB:s arbete saknar tro-
vardighet.
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3. Xraven pa berggrunden

Ursprungligen hdvdade SKB att det behdvdes ett bra och
sprickfritt berg p& 500 meters djup £dr ett sdkert
KBS-forvar. Men i takt med att dven SKB upptdckte det
som redan liange varit kant, att sprickfritt berg inte
existerar i svensk berggrund (i alla fall inte &ver
1500 meters dijupl}, reviderades kravet. SKB bdrjade
istdllet i borjan av 1980-talet hdvda att "ett lagom
sprucket berg" var bra och sdkert nog. I FoU-Program 89
har SKB glidit vtterligare ett stort steg och berget
har helt slopats som betydelsefull Y"barridrY. De andra
"barriirerna" péstds ge sdkerhet nog!

Jamsides med denna langtgdende devalvering av behovet
av sprickfritt berg har SKB ocksd ndra ncg helt slippt
6vriga uppstdllda krav pd bergmassan. Ursprungligen
gdllde kravet att ett "bra berg” skulle bestd av en
kvadratkilometerstor homogen bhergmassa. Detta homogeni-
tetskrav har SKB numera ensidigt frangatt, eftersom
flera av de 1 FoU-Program 86 och 8% som ladmpliga ut~
pekade undersdkningsomrédena fatt denna klassning trots
nirvaro av yngre, dvertvidrande diabasgangar i berg-
massan. Eftersom sddana gangar dr det mest avvikande
som forekommer 1 normal svensk granit- eller gneijs-
berggrund upprdtthdller SKB 1 realiteten inte langre
nagot homogenitetskrav alls.

Det slopade homogenitetskravet framgadr ocksd av att SKB
pastar att berggrund av Aspds typ (1.4, sid 9 sista
stycket 1 hdftet om underjordslaboratoriet) inte alls
skall uteslutas som slutfdrvar, trots att bergmassan
bestdr av irreguljdrt avgridnsade fdrekomster av tva
skilda huvudbergarter, granit och diorit.

SKB:s motiv £6r att kraftigt revidera och realiteten
helt frangd de uppstdllda homogenitetskraven pé& berget,
saknas 1 FoU-Program 89. Detta dr utomordentligt an-
markningsvadrt, eftersom den av SKB ensidigt genomfdrda
revideringen pa intet sdtt kan fdras tillbaka pad re-
misserna till det tidigare FoU-Program 86.

I ett avsnitt om "Bergets stabilitet" (6.3.2.7) pastér
SKB att en av landets storsta tektoniska zoner, Proto-
ginzonen, stricker sig fran Skdne och norrut till ...
Dalsland (!). I verkligheten gdr zonen pd Vinerns 8stra
sida, vilket wvarit kdnt och omskrivet sedan ldnge. Att
SKB, som uppger sig ha god geclogisk kompetens, felpla-
cerar sddra Sveriges mest betydelsefulla tektoniska zon
med 20-talet mil, &r givetvis anmdrkningsvdrt, men
ocksd symptomatiskt £0r hur SKB efterhand reviderat sin
uppfattning om berggrundens betydelse.
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2vfallskedjans slutsats d4r att vi befarar att SKB:s
ensidigt genomfdrda revidering av kraven pa berget,
bl.a. homogenitetskraven, inte dr sakligt motiverade.
Varfor detta genomfdrts vet vi inte, men mdjligen kan
det ha motiverats av att SKB mdste fi4 ndgot undersdk-
ningsomrade kvar att peka pad som ldmpligt fdr sitt
KBS-fdrvar. Om de tidigare uppstdllda homogenitets-
kraven £61jts i FoU-Program 89 skulle tidigare utpekade
omréaden ha mast avvisas. Som bekant vdgar inte SKB
provborra pé& fler stdllen efter debaclet i Almunge.
alltsd gdller det att £ill varje pris fdrvara redan
undersdkta omraden. I denna riktning talar &dven starkt
att SKB tydligt papekar att man varken avser att borra
eller gbra undersdkningar i befintliga borrhdl de
nidrmaste &ren.

Om, £6r att renodla resonemanget, KBS-metoden godtas
for avfallshanteringen, dr en val fungerade berg-
barridr, dvs forvaret placerat i homogen berggrund, ett
oavvisligt krav. Vi forutsdtter dirfdr att SKN inte
tilldter att SKB ensidigt genomfdr denna drastiska
sdnkning av sdkerhetskraven. Diarmed mdste SKN dven
underkdnna FoU-Program 89 enbart pd grund av hanteran-
det av berggrunden.

4. Platsvalsprocessen

SEN hade en del vdlmotiverade invdndningar mot FoU-Pro-
gram 86 betridffande platsvalssystematik, lokalisering
av berglaboratoriet m.m. I FoU-Program 89 struntar SKB
narmast demonstrativt 1 dessa invandingar. Den av SKN i
"Platsvalsgruppens rapport" fdreslagna sallningspro-
cessen skulle ha inneburit en ndgorlunda trovardig och
overskd8dlig hantering. SKB:s fdrslag asidosdtter helt
oppenhet och Sverskadlighet. Istdllet foreslds ett
godtyeckligt {enligt tidigare anser ju SKB att berget
saknar betydelse) och mdrklagt val av tre "kandidat-
platser” i ett sent skede. P& s& sdtt undviker SKB att
behdva konfronteras med lokala opinioner mer &n ndd-
vandigt, nagot som SKB uppenbart inte klarar av. Feghet
och opportunism ligger sdlunda dtminstone delvis bakom
avsaknaden av en serids platsvalsprocess 1 FoU-Program
89. Avfallskedijan forutsdtter att SKN har integritet
att forsvara sina egna £6rslag. Ddrmed dr det uppenbart
att SKN midste underkinna FoU-Program 89 &ven pad denna
punkt.

5. Sammanfattning och yvrkanden

Fran kdrnkraftkatastrofen i1 Tjernobyl spreds nagra
kilogram hogaktivt avfall over Sverige. Det eléande



denna forsumbara mdngd dstadkom skall jdmfdras med de
ca 8000 ton hogaktivt avfall som SKB vill hantera
enligt FoU-Program 89. SKB har genom sin direkta
knytning till karnkraftdriften stora ekonomiska
intressen att bevaka. Denna knytning gdr SKB till en i
hdg grad korrumperad part 1 processen. Milidrdrelsen
saknar detta ekonomiska partsintresse, tvdrt om blir
dess foretrddare ofta utsatta fér smutskastning eller
rena trakasserier. Det &r salunda uppenbart att vi
representerar ett strikt allmdnintresse. Vi hivdar
darmed med bestadmdhet att vi bor tillmdtas viasentligt
stdrre trovidrdighet dn SKB.

USA:s8 energiminister fastslog hosten 1989 att det dnnu
inte existerar nadgon l8sning pad kdrnavfallsproblemet.
Inget tyder p& att liget skulle vara annorlunda eller
battre 1 Sverige, tvart om! I USA patalades att gjorda
utfistelser inte infriats av kdrnkraftbolagen. Mot
bakgrund av detta konstaterande beordrades en total
genomgang av hela frdgan. Med hinsyn till bland annat
KBS-skandalen fran 1979, som &nnu ej sanerats och
ddrmed fortfarande kastar sin mdrka skugga Gver in-
blandade parter, inses att det inte bara dr 1 USA som
det behdvs en total och opartisk genomgang av hela
fragan.

Mot denna bakgrund kan Avfallskedjan liksom vid var
granskning av FoU-Program 86 endast dra den allmidnna
slutsatsen att helt underkidnna FoU-Program 8%9. Vi
vadjar till alla rattdnkande manniskor att noga dver-
vidga foljande sammanfattade slutsatser och yrkanden:

1. Kdrnavfallsfrigan &r inte 18st.
2. Det dr d& helt oansvarigt att 1l&ta k3rnavfalls-

htt)garna vidxa. Samtliga reaktorer maéste omedelbart
stdngas av.

3. Karnkraftindustrin &r pé& grund av sitt partsintresse

helt oldmplig att utreda avfallsfragan.

4. Ett fristdende organ representerande hela samhillet
skall fOrutsdttningsldst g& igenom och om mdjligt
forstka 16sa avfallshanteringen. Under tiden skall
reaktorerna f£orbli stoppade.

5. Det finns ingen naturlag som sdager att det existerar

ndgon sidker eller tillfredsstdllande hantering.

Resultatet kan dessvirre bli att frégan miste limnas

oldst till kommande generationer.

6. Tills vidare kan vi bara férorda fdrvaring under
dvervakning.
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7.

FoU-Program 89 mdste underkdnnas och SKB frantas
utredningsansvaret.

For Avfallskedijans Goteborgsgrupp

s

t;i& Qi}idiﬁi&g{:i.

Olov Holmstrand, tekn d4dr
Televisionsgatan 15
421 35 Vastra Frolunda
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