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Mél nr M 1333-11, SKB:s ansikan angiende tillstind enligt miljobalken till
anliggningar i ett ssmmanhiingande system for slutférvaring av anvint
kirnbriinsie och kiirnavfall

Mark- och miljédomstolens underritelse per e-post av den 13 februari 2013 aberopas.

Med anledning av protokollet fran den muntliga forberedelsen mellan domstolen och
Stralsikerhetsmyndigheten (SSM) (aktbil. 179) anfor Svensk Kémbrinslehantering AB
(SKB) foljande.

SKB har i och for sig forstéelse for SSMis uppfattning att det dr “en fdrdel med att i
mdjligaste man samordna tillstindsforfarandena”. SKB anser dock att en sédan sam-

ordning forutséitter att handliggningen kan drivas framét i samima takt.

Vid prévningen enligt kirnteknikiagen 4r strilsikerhetstrégorna i fokus. SSM genomfor
déirvid sin granskning med hjilp av sivil egna experter som externa svenska och inter-
nationella experter. Granskningen ér grundlig och SKB har forstaelse for att den tar
avsevird tid i ansprik, Enligt SKB:s uppfattning motiverar detta dock inte att domstol-
ens handléggning enligt miljobalken forskjuts pd et orimligt salt. SKB utgér ddrvid fran
forarbetsuttalanden och hittillsvarande réttspraxis som innebér att tillsthndsprovning
enligt miljobalken av kérntekniska anliggningar ska innefatta endast en dvergripande
bedémning av strélsikerhetsfrigorna. Enligt SKB:s uppfattning bor sdledes SSMis
kompletteringskrav i strilsékerhetsrelaterade frigor inte hindra en kungtrelse och efter-

fljande remissbehandling i miljobalksmélet.
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1 detta sammanhang 4r det ocksd viktigt att notera att vid tillstdndsprévning enligt
miljsbalken inleds i praktiken domstolens provning i sak forst sedan kungdrelse skett.
Savitt SKB forstir har SSM irnom ramen fér provningen enligt kiirntekniklagen redan,
dvs. innan kungorelse skett, paborjat sin granskning i sak, innefattande de viktiga stral-
stikerheisfragorna. En samordning av kungorelserna enligt miljobalken och kiirnteknik-
lagen skulle alltsd kunna 3 till fljd att handldggningen av miljobalksmalet under

avseviird tid avstannar, medan drendet enligt kdrntekniklagen kan fortskiida.

Mot bakgrund av vad som framforts ovan, anser SKB att SSM:s dnskemdl, sdsom det
kommer till uttryck i protokollet, innebér att domstolens handléggning av miljébalks-
milet skulle fordrojas i onddan. SKB hemstaller dérfor att domstolen fortsétter hand-

ldggningen av malet i enlighet med géllande tidsplan (aktbil. 99).

I enlighet med mark- och miljddomstolens foreldggande (aktbil. 163) avser SKB att den
2 april 2013 yttra sig till domstolen ver framférda kompletteringskrav och diirvid dven
utveckla sin syn pa hur de kompletteringskrav som SSM fram{oit bor hanteras i miljo-

balksmalet.

Stockholm den 21 februari 2013
Svensk K#rnbranslehantering AB genom,

Per Molander
(enligt fullmakt)




