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Inledning

Oskarshamns kommun (nedan benimnd kommunen) ldmnar harmed sitt yttrande med
anledning av SKBs “Komplettering V och bemé&tande — oktober 20167, som inldmnats
till Mark- och miljddomstolen. Kommunens synpunkter berdr i huvudsak
villkorsforslagen for verksamheten vid anldggningarna Clab och Clink.

Allmant

Kommunens allmédnna uppfattning ar att SKB 1 sitt bemétande inte anger konkreta villkor
kring hur man avser att utforma och driva verksamheten. I sitt yttrande géllande sak-
granskningen, daterat 2016-05-09, framfor kommunen behovet av tydligt utsagda villkor.
Villkoren &r en viktig del i det underlag som kommunen ska ta stillning till i samband
med det kommande vetobeslutet.
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SKB framfor att deras redovisning baseras péd en referensutformning av de planerade
anldggningarna och att man inte vill ha detaljerade villkor som styr anldggningarnas
utformning. Kommunen har forstielse for att detta medfor fordelar i form av dkade
frihetsgrader for SKB vid anldggningsutformning och driftrutiner. Kommunen anser
emellertid att de villkor som kommunen foreslagit inte pé ett avgdrande sitt begriansar
SKBs val av detaljlésningar.

De villkorsforslag som kommunen presenterat dr av funktionskaraktdr med syfte att
begrinsa negativ hilso- och miljopaverkan; verksamheten kan med utgdngspunkt frén
kommunens villkorsforslag 1 praktiken utforas pa olika sétt. Kommunen menar att vid
redovisning med referensanldggningar som grund, &r motivet dnnu starkare for tydliga
villkor som ska sékra acceptabla hilso- och miljoeftekter av verksamheten.

Ett annat vésentligt argument for tydliga villkor &r att 16ften och dtaganden som inte
preciseras i tillstdndet for verksamheten inte blir bindande for en annan 4dgare i det fall
verksamheten Overtas av annan juridisk person. Med de snabba fordndringar av dgar-
konstellationer som réder i en alltmer globaliserad ekonomi, finner kommunen att det
finns risk for att framtida verksamhet kan komma att styras med lédgre miljoambitioner &n
de SKB foretriader.

Nedan kommenterar kommunen SKBs villkorsforslag i samma ordning som visas 1 SKBs
bilaga K:1.

Allmant villkor (villkor 1)

Kommunen anser att ansdkan med beskrivningar ska kunna f6ljas upp med det allmdnna
villkoret och att det inte ska rada ndgon tvekan om vad som krivs av tillstdndshavaren.
SKB hivdar, med hinvisning till att man redovisar referensanldggningar, att ordet ska, i
stéllet for ordet kan, medfor en detaljreglering av verksamheten. Kommunen stéller sig
fragan vad det allménna villkoret har for betydelse om verksamheten enbart kan
genomforas. Med ordet kan krévs att olika alternativ redovisas sé att dtagandena i
beskrivningen blir konkreta for en utomstadendes bedomning. I annat fall blir det svart att
vid tvistigheter kring verksamheten utldsa och tolka vad tillstdndshavaren atagit sig i
ansokan.

Buller (villkor 2)

Kommunen framforde i sin sakgranskningsyttrande att den trafik som orsakas av SKBs
verksamhet pa Vag 743 i tillstandet ska omfattas av bullerkrav. Kommunen uppfattning
dr att transporterna ir att anse som foljdverksamhet och stdder sig p4 méalet MOD
2003:45. Kommunens ldmnar foljande forslag till villkorets lydelse:

Egna och av tillstandshavaren upphandlade transporter till och fran anliggningen
aldaggs villkor gdllande buller fran vigtrafik vid bostdder. Villkoren ska tillgodose krav
eller rekommendation frdan behorig myndighet.
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Kemiska produkter och avfall (villkor 3)
SKB har tillmétesgatt kommunens forslag.

Damning (villkor 4)

Kommunen har inga invédndningar till SKBs forslag.

Transporter (villkor 5)

Kommunen accepterar SKBs forslag. Betraffande 1 forsta hand” anser kommunen att
denna fraga ska regleras i kommunens forslag i villkor 9.

Kontrollprogram (villkor 6)

Kommunen har inga invédndningar till SKBs forslag.

Buller under tiden for inkapslingsdelen (villkor 7)
Kommunen har inga invédndningar till SKBs forslag.

Utslapp till vatten (villkor 8)

SKBs villkorsforslag reglerar inte explicit forutsattningarna vid dimensionering av
foreslagen dagvattendamm for sedimentation. SKB beskriver dock i bemétandet under
avsnitt 9.10.1 att dammen ska dimensioneras for att klara minst ett 10-ars regn. I SKBs
rapport R10-20 Vattenverksamhet i Laxemar-Simpevarp” anges dammens yta till cirka
400 kvm. Vidare sdgs i rapporten att: ’Dammens utlopp kommer sannolikt att utformas
som en utloppsbrunn med oljeavskiljare”.

Kommunen anser att modern dagvattenrening under de kontrollerade forhallanden som
Clink utgdr omfattar bade partikelfilter (t.ex. sandfilter) och oljeavskiljare. Kommunen
anser att dagvattendammen efter sedimentationssteget ska innehélla ett partikelfilter, t.ex.
sandfilter och oljeavskiljare.

Kommunen anser vidare att en 6kning av flodesutjimningen 1 dagvattendammen fréan ett
10-4rsregn till ett 100-arsregn ska gélla med hinsyn till Clinks l&nga drifttid,60-70 ar och
vantade klimatfordndringar,Kommunen stér fast vid sitt tidigare forslag till villkor for
vattenhanteringen och anser att forslaget uppfyller elementéra krav pd hantering och
rening av dagvatten. Kommunens forslag till villkorets lydelse ar:

o Utsldpp av spillvatten ska ske till OKGs avloppsreningsverk eller till annat reningsverk som
uppfyller de vid var tidpunkt gdillande kraven i ”Allmdnna bestdmmelser for brukande av den
allmdnna vatten- och avloppsanldggningen (ABVA)” eller motsvarande
branschoverenskommelse.

o For sldckvatten fran brand, som inte omhdndertas inom kontrollerat omrdde, ska sdkerstdllas
overledning till dagvattendammen.

e Dagvatten som leds till dagvattendammen ska fore utsldpp till recipienten avskiljas frdn
partiklar och forses med oljeavskiljare.

o Tillatet innehdll av fororeningar i dagvatten fore utsldpp i recipienten ska bestdmmas i
samrad med tillsynsmyndigheten.
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o Ldnshdllningsvatten fran arbeten i jord och berg ska fore utslipp renas om halterna
overstiger de halter som faststdlls for dagvattnet enligt forra punkten.

e Dagvattendammen ska dimensioneras och understidllas driftforhallanden som medfor att
bréiddning fran dammen inte kan ske annat dn vid ett 100-drsregn.

Dialogforum (villkor 9)

Ett problem som kommunen tagit upp vid sakgranskningen &r den langa tid som l6per
fran det att tillstdnd for verksamheten ges till dess att igdngsattning av verksamheten sker
samt verksamhetens ldnga drifttid. Kommunen har darfor foreslagit att ”’dynamiska
villkor” bor utformas, dvs villkor som kan anpassas till samhillets behov framgent.

I villkor 9 1 SKBs bilaga K:1 formuleras villkoret ”Dialogforum”. SKBs dtagande &r dar
att delge och fora en dialog kring lokal miljopédverkan till f61jd av anldggandet och
driften av Clink. Vidare ska en redovisning av forumets arbete ske i den arliga
miljorapporten.

Kommunen finner syftet med dialogforum villovligt, men anser att ett dialogforum inte
uppfyller krav pa ett villkor i ett tillstdnd. Villkorets syfte &r att sikra miljobalkens mal
och tillimpningsomrade. Vidare ska ett villkor vara sa utformat att det inte rader nagon
tvekan om vad som krévs av tillstdndshavaren.

Kommunen anser att formen, att efterhand samréda och forhandla i lokala milj6fragor,
mojliggdr en anpassning av verksamhetens villkor under en langre tidsrymd. For att
villkoret ska fa en mening att avviga olika intressen, vilket miljobalken bygger pa, anser
kommunen att villkoret bor utformas mer stringent och att namnet “Dialogforum” bor
overvigas att bytas ut mot t.ex. “Forhandling 1 lokala miljofragor”.

Kommunens forslag till villkor &r:

Tillstandshavaren ska med Oskarshamns kommun och behorig tillsynsmyndighet samt
myndigheter som kommunen kan foresla, minst en gang per ar métas for att avhandla
lokala miljofrdgor utifran miljobalkens mdl och tillimpningsomrdde. Inom ramen for
dessa méten ska tillstandshavaren fortlopande ldmna information om sadana
forhdllanden i verksamheten som kan ge upphov till lokal miljopaverkan eller som dr av
betydelse for kommunen. Tillstandshavaren ska svara for finansieringen av ndmnda
moten.

Med anknytning till villkor 9 hemstéller kommunen om bemyndigande for berérd
tillsynsmyndighet att foreskriva villkor, se nedan Forslag till bemyndiganden for Clink™.

Aterstallningsplan (villkor 10)

Kommunen har inga invindningar mot SKBs forslag.

Provotidsforfaranden och provisoriska foreskrifter

Kommunen har i tidigare yttrande bifallit utredning 6ver provotid gillande radioaktiva
utslapp till luft och vatten (punkt P1 respektive punkt P2 i bilaga K:1).

SKB anger att luftfiltret (punkt P1) ska vara av typen HEPA-filter, som &r ett
partikelfilter. EU-standarden klassificerar HEPA-filtren beroende pé dess
avskiljningsgrad av partiklar. Relativt stor skillnad rdder mellan klasserna. Kommunen
anser att punkt P1 ska innehélla uppgift om vilken standard pa HEPA-filter som SKB
avser att installera. Vidare anser kommunen, som tidigare, att filtret ska deponeras i SFR.
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Forslag till bemyndiganden for Clink
Utover SKBs forslag till bemyndiganden for utsldpp till vatten hemstiller kommunen om

bemyndigande enligt f6ljande.
Behorig tillsynsmyndighet bemyndigas att foreskriva villkor inom ramen for miljobalkens
mal och tilldampningsomrdde rorande olika typer av lokala miljofragor avhandlade enligt

villkor 9.



