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Kommentarer till: M2018/00221-Tematisk sammanstdllning av SSM:s beaktande av

remissinstansernas synpunkter i kapselfragor

For all produktutveckling ar tydliga kriterier for att en produkt viktiga. Tydliga kriterier under
utvecklingsfasen ar nédvandiga for att veta vad som maste utvecklas och inom vilka ramar som
utvecklingen maste ske. Kriterierna ar ocksa viktiga for nar man ska kunna anse att produkten ar
fardig. Ett bra satt for att misslyckas med en produktutveckling ar att ha flummiga eller inga kriterier.
SSM borde enkelt kunna férklara vilka kriterier som ska vara uppfyllda fér att KBS-3 metoden ska
anses vara fardig. Det borde darfor vara grundlaggande att det finns tydliga kriterier i fragan om
korrosionen av kopparkapseln och att ” SSM har inte formulerat specifika krav kopplade till
inkapslingens korrosions-bestandighet” ar anmarkningsvart. SSM verkar idag istallet tro att KBS-3
metoden dr sa dversaker att det inte behovs nagra konstruktionskriterier. Det dr darfor valdigt
flummigt vad som géller fér korrosionen av koppar kapseln. Det ndrmsta man kan komma ett
kriterium dr den maximala korrosionen som anges i SKBs sdakerhetsannalys. Detta skulle innebédra en
korrosion av koppar motsvarande ett maximalt djup pa 1 nm (en miljarddels meter).

| SSMs rapport finns det ocksa angivet ett varsta fall scenario dar korrosionen ska vara 10-100 nm per
ar och SSM hanvisar till den korrosion som Hultquist et al. har angivet. Vi kritiska forskar anser att
korrosionen dr under de basta forhallanden (basta majliga scenario) i syrefritt vatten 100 nm per ar.
Ett realistiskt vdarde dr 1000 nm per ar och det troligt att korrosionen inte blir hogre @n 10 000 nm per
ar. Vardet pa 1000 nm per ar for koppar i syrefritt vatten har bekréftas av ett antal oberoende studier
fran ett flertal olika forskargrupper, sa att anvanda 100 nm som ett varsta fall scenario ar direkt
felaktigt. Sa for en realistisk bedémning bér 1000 nm anvandas. Om man ska ange ett varsta fall
scenario for en slutforvarsmiljo bor man direkt lagga pa en faktor 10 pga. av den osdkerhet som finns
om korrosionshastigheterna och sen ytterligare en sdkerhetsfaktor pa 10 som tar hansyn till synergi
effekter som kan uppkomma i en slutférvars miljé. Ett varsta fall scenario bor darfor utga ifran ett
viarde som dr10000 génger stérre dn det som angetts i den rapport som SSM skickat in. Det bor ocksa
podngteras att i detta scenario igar inte fallen med spéanningskorrosion eller vateférsprodning. Skulle
nagot av dessa fall intraffa innebar det att kapslarna kommer spricka sonder, vilket kan ske pa bara
nagot ar.



SSM hénvisar pa samma satt som SKB till termodynamiken da det géller den méjliga
korrosionshastigheten. | sammanstéllning skriver SSM att: ”"SSM beddmer sammanfattningsvis att
korrosionsprocessen, oavsett om den sker i den omfattning som forutses av vedertagen
termodynamisk data eller ...”. En av de forsta sakerna som ldrs ut nér det galler termodynamik &r att
det inte gér att berdkna kinetik (korrosionshastigheter eller omfattning av korrosionen) fran
termodynamik. Det jag tror SSM menar, ar att det enbart kommer ske en ytreaktion och efter att
ytan reagerat avstannar processen. Eftersom de flesta kemiska reaktionerna sker pa och med ytor,
men inte i bulken (inne i kopparbiten), ar detta ett markligt synsatt. Den relevanta fragestallningen ar
om reaktionen kommer fortgé (som i fallet med jérn) eller avstanna genom passivering (som krom).
D& koppar inte ar kdnt for att bilda en motstandskraftig passivfilm &dr det forsta scenarioet mer troligt
aven for det synsatt som jag anser att SSM forsoker anvanda.

Sammanfattningsvis sa far SSM med osanning nar de anger 10-100 nm per ar som ett varsta fall
scenario samt att man fran termodynamiska argument kan forutse omfattning av en eventuell
korrosion. Dessutom verkar de inte vara medvetna om det aktuella forskningsldget da de bortser
ifran att ett flertal forskargrupper har bekraftat en korrosion pa 1000 nm per ar fér koppar i syrefritt

vatten.




den pétalat de uppenbara bristerna i SKB:s hantering av olika nedbrytningsprocesser pa ett
tillrdickligt tydligt sdtt. Vad virre ér att det rdder en uppfattning pd SSM att da dessa brister

- inte pétalats i tidigare granskningar kan myndigheten inte avstyrka den nu aktuella
tillstandsansdkan for ett slutforvar enligt KBS-3 metoden.

3). SKB har ett ekonomiskt och ansvarsmaéssigt incitament att-deponera avfallet fortast
mojligt. Nér vil kédrnavfallet dr deponerat i ett slutforvar sé Gvergar ansvaret till staten,
d.v.s. oss skattebetalare.

4) Avsaknad av fri och oberoende forskning. SKB kontrollerar forskningsmedlen pé
slutférvarsomradet via kdrnavfallsfonden och citat "anlitar egna forskare som SKB kan
lita pa”. Detta omdjliggor i praktiken att “daliga” resultat kommer fram pa ett 6ppet och
vetenskapligt korrekt sétt.

5) Ej fungerande kontrollmyndighet pa slutférvarsomradet. Vi forskare har forsokt sld larm
genom éaren till davarande SKI och nuvarande SSM men med mycket svalt mottagande.
Under miljddomstolsforhandlingarna framstod det for oss forskare samt for dvriga
utomstaende som att kontrollmyndigheten SSM i det ndrmaste stéttade SKB och KBS-3
metoden i stillet for att agera som en kritiskt granskande kontrollmyndighet. Detta har
bidragit till att det har varit och fortfarande dr ndrmast omdojligt for utomstaende experter
och forskare att komma med konstruktiv kritik och forslag till forbéttringar rérande
slutforvaret. Dirtill har kontrollmyndigheten SSM:s egna korrosionsexperter inte fatt
mojligheten att framfGra sin allvarliga kritik utan har upplevt att de har blivit starkt styrda
av ledningen, vilket &r synnerligen allvarligt [3,4].

Undertecknade kommer gérna och gor en muntlig presentation for att fortydliga véara
synpunkter och svara pa eventuella fragor om sé dnskas, Stockholm, 26 april 2018.
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