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Begäran om yttrande angående SKB:s Clinkansökan (Ansökan om tillstånd 
enligt kärntekniklagen – Inkapslingsanläggning och Clab). 
 
Dnr är remissvarets dokumentnummer i SSM 360. 
 
Dnr Remissinstans 

2 Handelshögskolan i Stockholm 

 Avstår från att besvara remissen 
3 Blekinge Tekniska Högskola (BTH) 

 Avstår från att besvara remissen 
4 Högskolan i Jönköping 

 Avstår från att besvara remissen 
5 Kammarkollegiet 

 Avstår från att besvara remissen 
6 Sveriges Kommuner och Landsting (SKL) 

 Avstår från att besvara remissen 
7 Boverket 

 Avstår från att besvara remissen 
8 Luleå tekniska universitet 

 Avstår från att besvara remissen 
9 Malmö högskola 

 Avstår från att besvara remissen 
10 Lunds universitet / Lunds Tekniska Högskola 

 Avstår från att besvara remissen 
11 Regionförbundet Uppsala län 
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 Avstår från att besvara remissen 
12 Kungl. Ingenjörsvetenskapsakademien 

 Avstår från att besvara remissen 
13 Energimyndigheten 

 Avstår från att besvara remissen 
14 Linnéuniversitetet 

 Avstår från att besvara remissen 
15 Linköpings universitet 

 Avstår från att besvara remissen 
16 FOI 

 1. FOI anser att det är relativt svårt att bilda sig en helhetsupp-
fattning av ansökan och göra en allomfattande bedömning 
då stora delar av det mest väsentliga materialet är sekretess-
belagt. 

2. FOI anser, av döma av de delar som gjorts tillgängliga, att 
ansökningsunderlaget är väl formulerat och strukturerat 
samt innefattar en gedigen dokumentation med väl under-
byggd argumentation. 

3. FOI noterar att inga hänvisningar görs till ICRP 103, varför 
t.ex. diskussioner rörande dose constraints helt saknas. 
[Clink/Strålskydd] 

4. Rörande områdena beredskap i händelse av utsläpp av radi-
oaktiva ämnen samt icke-spridning  av kärnämnen och kärn-
ämneskontroll tar FOI för givet att kompletterande uppgifter 
som framkommit i de s.k. stresstesterna (comprehensive an 
transparent risk and safety assessments) kommer att införli-
vas i ansökan. [Clink/Kärnämneskontroll] 

17 Miljövänner för kärnkraft 

 1. Miljövänner för kärnkraft saknar en analys och diskussion 
kring möjligheten att utnyttja den mycket stora energiresurs 
som det använda kärnbränslet representerar (återvinnings-
principen). [SYS/Metodvalsfrågor] [GLS/Plats- och metod-
val] 

2. Mot bakgrund av att kopparpriset har ökat mycket kraftigt 
på senare år menar Miljövänner för kärnkraft att det kan fin-
nas anledning att kontrollera om man kan reducera eller 
eliminera användningen av koppar till kapslarna. 
[GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponenter/Kapsel] 

18 Vetenskapsrådet 

 Avstår från att besvara remissen 
19 Myndigheten för samhällsskydd och beredskap (MSB) 

 Avstår från att besvara remissen 
20 Naturskyddsföreningen Kalmar län 
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 Naturskyddsföreningen Kalmar län har lämnat samma remissvar i 
ärende SSM2011-3522 (Slutförvarsansökan). 
1. Förslag till konkreta villkor [SYS/Ansökningarna] [Clink] 
2. Platsval - redovisning av alternativ lokalisering för slutför-

varet [SYS/Platsvalsfrågor] [GLS/Plats- och metodval] 
3. Platsval - redovisning av alternativ lokalisering för CLINK 

[SYS/Platsvalsfrågor] 
[Clink/Lokalisering/förläggningsplats] 

4. Handlingsplan om Clab:s kapacitet inte räcker till 
[Clink/Andra frågor] 

5. Utredning av alternativet ”torrt förvar” 
[SYS/Metodvalsfrågor] 

6. Förtydligande av nollalternativet [SYS/Metodvalsfrågor] 
7. Transportsystemet - transporter mellan Clink och Slutförva-

ret [SYS/MKB] [Clink/Transport inom anläggningen, trans-
portgränssnitt] 

21 Umeå universitet 

 Avstår från att besvara remissen 
22 Kemikalieinspektionen 

 Avstår från att besvara remissen 
23 Uppsala universitet 

 1. Kontinuerlig övervakning av seismiska aktiviteten i områ-
det. [Clink/Andra frågor] [GLS] 

2. Ingående utredning av frågan om att på ett relativt enkelt 
sätt återanvända bränslet. [SYS/Metodvalsfrågor] 
[GLS/Plats- och metodval] 

3. En belysning av skyddet vid olycksscenarier, som t.ex. tapp-
pat bränsleelement. [Clink/Anläggningens drift] 

4. En gedigen utredning av risken för alla typer av korrosion 
av kopparkapslarna. [GLS/Tekniska barriärer & förvars-
komponenter/Kapsel] 

24 Trafikverket 

 Trafikverket ser inte att ansökan behöver kompletteras i transportfrå-
gan. 

25 Riksarkivet 

 Riksarkivet har lämnat samma remissvar i ärende SSM2011-3522 
(Slutförvarsansökan). 
1. Kunskapsbevarande inför framtiden [GLS/Monitering] 
2. Plan för långsiktig informationsförvaltning 

[GLS/Monitering] 
3. Föreskrift med regler för att bevara och förvalta information 

långsiktigt. [GLS/Synpunkter på bedömningskriterier-
na/Myndighetens föreskrifter] 

26 Stockholms universitet 
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 Avstår från att besvara remissen 
27 Arbetsmiljöverket 

 Avstår från att besvara remissen 
28 Karolinska Institutet 

 Avstår från att besvara remissen 
29 Swedac, Styrelsen för ackreditering och teknisk kontroll 

 1. Swedac anser att det tydligare bör framgå vilka krav som 
ställs på leverantörer av provningar, kontroller och certifie-
ringstjänster vad avser uppgifter som ligger utanför det om-
råde som regleras av SSMFS 2008:13. [Clink/Krav och 
kravuppfyllnad] 

30 Riksantikvarieämbetet 

 Riksantikvarieämbetet har lämnat samma remissvar i ärende 
SSM2011-3522 (Slutförvarsansökan). 
1. Konstaterar att såväl en kulturmiljöanalys som en arkeolo-

gisk utredning och en landskapsanalys har genomförts inom 
ramen för miljökonsekvensbeskrivningen. Bedömer att detta 
utgör ett fullgott underlag avseende kulturmiljöfrågans han-
tering i den fortsatta processen. Har i övrigt inget att erinra. 

31 Oskarshamns kommun 

 Oskarshamns kommun har lämnat samma remissvar i ärende 
SSM2011-3522 (Slutförvarsansökan). Kommunens svar är också 
adresserat till mark- och miljödomstolen. 
1. Oskarshamns kommun anser att yrkandena i ansökningarna 

enligt MB och KTL ska harmoniseras. 
[SYS/Ansökningarna] 

2. Oskarshamns kommun önskar ett klargörande vad mellan-
lagringen ska omfatta och anser att SKB i avsnittet ”Be-
grepp och definitioner” bör ange en entydig definition av 
vad man menar med använt kärnbränsle. 
[SYS/Ansökningarna] 

3. Oskarshamns kommun saknar ett yrkande enligt MB om 
användning och hantering av kylvatten till Clink. 
[SYS/MKB] 

4. Oskarshamns kommun vill ha ett förtydligande av yrkanden 
kring tidsbegränsning angående igångsättning. [SYS/MKB] 

5. Oskarshamns kommun anser att SKB ska klargöra omstän-
digheterna kring mellanlagringen i Clab, särskilt i förhål-
lande till sitt yrkande. [SYS/Ansökningarna] 

6. Oskarshamns kommun saknar en konsekvensbedömning av 
vad ett oljeutsläpp från en tankbåtsolycka i farvattnen utan 
anläggningen betyder för kylning och kylningsutrustning i 
anläggningen (Clink). [Clink/Säkerhetsanalysen PSAR – 
Identifiering av händelser samt händelseanalyser] 
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7. Oskarshamns kommun anser att i stresstest identifierade 
förbättringar av anläggningen ska genomföras. [Clink/Andra 
frågor] 

8. Oskarshamns kommun anser att nämnda kompletteringar 
och instruktioner för att hantera en extrem höjning av 
havsnivån ska genomföras. [Clink/Andra frågor] 

9. Oskarshamns kommun anser att en utredning om att för-
stärka anläggningens energibuffertar ska genomföras samt 
att nödvändiga instruktioner för personalen ska fastställas. 
[Clink/Anläggningens drift] 

10. Oskarshamns kommun anser att utrustning ska anskaffas 
och rutiner upprättas där det är uppenbart att skada kan fö-
rebyggas eller mildras vid svåra haverier. (Vattentillförsel 
vid bortfatt av kylning, vätgasexplosion.) 
[Clink/Anläggningens drift] 

11. Oskarshamns kommun anser att en brist i ansökan enligt 
MB är att SKB har givit så få förslag till villkor, dvs vilka 
skyddsåtgärder och försiktighetsmått som reglerar hur man 
avser bedriva verksamheten. [SYS/Ansökningarna] 
[Clink/Andra frågor] 

12. Oskarshamns kommun anser att SKB ska föreslå ”dyna-
miska” villkor (villkor som uppdateras efter hand) alterna-
tivt att det i domen bestäms att villkoren ska omprövas med 
viss tidsfrekvens. [SYS/Ansökningarna] [Clink/Andra frå-
gor] 

13. Oskarshamns kommun anser ansökan behöver kompletteras 
med förslag till villkor rörande olika verksamhetsdelar som 
bör regleras. [SYS/Ansökningarna] [Clink/Andra frågor] 

14. Oskarshamns kommun vill se verbet ”kan” utbytt mot verbet 
”ska” i de fall formuleringar har bäring på SKB:s åtaganden 
enligt allmänna villkoret. [SYS/Ansökningarna] 
[Clink/Andra frågor] 

15. Oskarshamns kommun önskar en redovisning av innehållet i 
släckvattnet och hur detta omhändertas vid en brand i Clink. 
[Clink/Anläggningens drift] 

16. Oskarshamns kommun vill ha belyst ansvar och huvudman-
naskap för den markförlagda deponin MLA i Simpevarp. 
[Clink/Andra frågor] 

17. Buller 
18. Trafikolycksrisk 
19. Oskarshamns kommun anser kontrollprogrammet som läm-

nats i ansökan (bilaga KP) ska redovisa vad som ska göras 
samt att åtgärder som ska vidtas vid avvikelser, ska vara 
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klara och konkreta. [Clink/Anläggningens drift] 
20. Oskarshamns kommun anser att SKB ska redovisa ett kon-

sekvensbelyst nollalternativ i ansökan. 
[SYS/Metodvalsfrågor] [GLS/Plats- och metodval] 

32 SLU – Sveriges lantbruksuniversitet 

 Avstår från att besvara remissen 
33 Nils-Axel Mörner 

 Nils-Axel Mörner har lämnat samma remissvar i ärende SSM2011-
3522 (Slutförvarsansökan). Svaret är också adresserat till mark- och 
miljödomstolen. 
Innehåller inga konkreta identifierade behov av kompletteringar. In-
nehåller däremot argumentation mot KBS 3-metoden. 

34 KTH, Kungliga Tekniska Högskolan 

 Anser att ansökan generellt förefaller vara komplett och av god kvali-
tet. 

35 Länsstyrelsen Kalmar län 

 Länsstyrelsen Kalmar län har lämnat samma remissvar i ärende 
SSM2011-3522 (Slutförvarsansökan). 
1. Länsstyrelsen anser att ansökan bör kompletteras med för-

slag på villkor som reglerar hur verksamheten avses bedri-
vas, dvs vilka skyddsåtgärder och försiktighetsmått som re-
glerar den planerade verksamheten. [SYS/Ansökningarna] 

36 Statens geotekniska institut (SGI) 

 1. SGI väljer att inte lämna några kommentarer på den över-
gripande kvaliteten av ansökan. 

2. SGI efterfrågar en riskanalys samt en redovisning av even-
tuella förebyggande åtgärder i samband med havsnivåhöj-
ningar under byggskedet och driftskedet av Clink. [Clink] 

3. SGI efterfrågar en redovisning av hur kontinuerlig revide-
ring av planeringsunderlaget kommer att genomföras med 
anledning av att klimatprognoserna och därmed också 
havsnivåprognoserna hastigt utvecklas och förbättras. 
[Clink/Andra frågor] 

37 Miljörörelsens kärnavfallssekretariat (Milkas) 

 Miljörörelsens kärnavfallssekretariat har lämnat samma remissvar i 
ärende SSM2011-3522 (Slutförvarsansökan). Svaret är också adresse-
rat till mark- och miljödomstolen. 
1. Samrådsprocessen [SYS/MKB] 
2. Scenarievalen i säkerhetsanalysen 

[GLS/Säkerhetsanalys/Scenarioval] 
3. Miljökonsekvensbeskrivningen och radioaktivitet 

[SYS/MKB] 
4. Återtagbarhet [SYS/Metodvalsfrågor] [GLS/Plats- och me-

todval] 
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5. BAT och alternativa förvarslösningar 
[SYS/Metodvalsfrågor] [GLS/Plats- och metodval] 

6. Lokaliseringsfrågan och platsvalet [SYS/Platsvalsfrågor] 
[GLS/Plats- och metodval] 

7. Drift i händelse av stor kärnkraftsolycka i Forsmark 
[UDS/Anläggningens drift] 

8. Kontrollprogram för uppförande och drift [UDS] 
9. MKB-förfarandet [SYS/MKB] 

38 SGU, Sveriges geologiska undersökningar 

 SGU har lämnat samma remissvar i ärende SSM2011-3522 (Slutför-
varsansökan). 
1. Vidare undersökningar för att utröna om termogen gas är 

orsaken till gaskratrar på havsbotten. [GLS] 
2. Vidare undersökningar för att utröna hur stor omfattningen 

är av eventuellt läckande grundvatten från bland annat Börs-
tilåsen. [GLS] 

3. Fortsatt kartläggning av isälvsmaterial och sedimentärt berg 
för att förstå hydrogeologiska processer samt framtida för-
ändringar i exempelvis ytgeologi, stratigrafi och mäktighet 
av olika jordarter i området. [GLS] 

39 European Committee on Radiation Risk (ECRR), Dr Chris Busby 

 European Committee on Radiation Risk har lämnat samma remissvar 
i ärende SSM2011-3522 (Slutförvarsansökan). Svaret är också adres-
serat till mark- och miljödomstolen. 
The following missing analyses and questions follow from the consi-
derations in my report: 
1. Data and a full analysis of the both potential and design releases 
and consequent risks associated with the processes up to and in-
cluding the encapsulation of the canisters. [Clink/Strålskydd] 
[GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponenter/Kapsel] 
2. The full analysis of Helium gas evolution in the canisters with time 
and the resistance of the canisters to internal pressure with a further 
analysis of outcome of the canister gas explosions for radioactivity 
release to the environment. [GLS/Tekniska barriärer & förvarskom-
ponenter/Kapsel] 
3. Scoping calculations using the risk model of the ECRR. Details of 
the extent to which the SKB examined the accuracy and safety of the 
ICRP risk model by literature searches of available radiation risk re-
search documentation relating to internal exposure situations that 
might be relevant e.g Chernobyl, nuclear site child leukemias. 
[GLS/Säkerhetsanalys] 
4. Details of criticality calculations for various missing FEPs in-
cluding MOX spent fuel, the meltdown of the spent fuel due to 
mechanical failure, collapse of the supports and juxtapositioning of 
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fuel element rods. [GLS/Säkerhetsanalys] 
5. Details of all inputs and codes for all the calculations made using 
the Pandora and ERICA models. [GLS/Kvalitetssäkring av tillstånds-
ansökansdokumenten/Tillgänglig-het på information] 
6. A simple list of all inputs and the uncertainties in each input to the 
codes. [GLS/Säkerhetsanalys/Osäkerhets- och känslighetsanalyser] 
7. Calculation of the temperature time diagram for the spent fuel ele-
ments in the intact sealed canisters. [GLS/Tekniska barriärer & för-
varskomponenter/Kapsel] 
8. Calculation of the gas temperature with time and the canister sur-
face temperature with time. [GLS/Tekniska barriärer & förvarskom-
ponenter/Kapsel] 
9. Tables of solubilities of all modeled radionuclides in the form they 
are in aqueous media at the expected pH and ionic strength at the 
range of temperatures expected near the surface of the canister. 
[GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponenter/Kapsel] 
10. Adsorption isotherms for all relevant radionuclide species on the 
Bentonite suspensions. [GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponen-
ter/Buffert] 
11. Discussion of the effect of high radiation fields on 
(a) the metallic integrity of the mechanical support systems and the 
canister over 100,000 years [GLS/Tekniska barriärer & förvarskom-
ponenter/Kapsel] 
(b) the radiolysis of water at the surface of the canister and the pro-
duction of peroxides and other oxidizing species that would attack 
copper [GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponenter/Kapsel] 
(c) the solubility of copper which is highly charged due to photoe-
lectron induction by gamma radiation in aqueous media 
[GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponenter/Kapsel] 
(d) the effect of the electrochemical couple Fe/Cu on the integrity of a 
canister which has been damaged and has allowed moderate ionic 
strength electrolyte access to the Fe/Cu interface. [GLS/Tekniska 
barriärer & förvarskomponenter/Kapsel] 

40 Naturvårdsverket 

 Avstår från att besvara remissen 
41 Naturskyddsföreningen och Miljöorganisationernas Kärnavfalls-

granskning (MKG) 

 Föreningarna har lämnat samma remissvar i ärende SSM2011-3522 
(Slutförvarsansökan). Föreningarnas svar är också adresserat till 
mark- och miljödomstolen. 
1. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 

klargör de juridiska ansvarsförhållandena som gäller för sö-
kande, tillståndshavare, och de som har ansvar för slutförvar 
enligt kärntekniklagen (kraftbolagen) samt även dem emel-
lan. [HP/Processuella frågor] 
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2. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
lämnar in allt underlag som har och kommer att föras in i 
prövningen enligt kärntekniklagen till mark- och miljödom-
stolen. [SYS/MKB] 

3. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
strukturerar om ansökan så att de bilagor, bland annat säker-
hetsanalysen SR-Site, platsvalsbilagan och metodvalsbila-
gan, som nu ligger under toppdokumentet tydligt kopplas till 
och förs in som bilagor till miljökonsekvensbeskrivningen. 
[SYS/MKB] [GLS/Kvalitetssäkring av tillståndsansökans-
dokumenten/Struktur på ansökan] 

4. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
ska redovisa hur finansieringen kan säkerställas och hur 
slutförsvarsprojektet ska finansieras om det finns brist på 
medel i finansieringssystemet. Sökanden måste även redo-
visa fördelningen av det ekonomiska ansvaret mellan sö-
kanden och de företag som innehar drifttillstånd för kärn-
kraftsreaktorerna. [SYS] 

5. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
utför en kompletterande utredning för att belysa de rättsliga 
förändringar som kan tänkas följa av rimliga  utvecklings-
scenarier avseende teknologi och energipolitik utifrån den 
ovan beskrivna frågeställningen, samt hur dessa kan påverka 
säkerheten och lämpligheten i den av sökanden föreslagna 
slutförvarsmetoden. [HP/Processuella frågor] 

6. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden i 
ansökan förbättrar underlaget i ovan nämnda hänseenden 
och fördjupar diskussionen av förutsättningarna och 
måluppfyllelse för slutförvarssystemet vad gäller multipla 
barriärer och återtagbarhet. [GLS/Säkerhetsanalys] 

7. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
lämnar ut samtliga de rapporter m.m. som sökanden har till-
gång till som beskriver vetenskapliga resultat från sökan-
dens slutförvarsarbete. Föreningarna rekommenderar att sö-
kanden gör detta genom att göra de forskningsdokumentat-
ionssystem som sökanden har allmänt tillgängliga. 
[GLS/Kvalitetssäkring av tillståndsansökansdokumen-
ten/Spårbarhet] 

8. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
redovisar ett underlag för att bentonitbufferten i berget i 
Forsmark kommer att nå idealtillståndet. [GLS/Tekniska 
barriärer & förvarskomponenter/Buffert] 

9. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
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redovisar ett underlag för när syrgasfrihet inträder i depone-
ringshålen, lerbuffertens och deponeringstunnlarnas olika 
delar. [GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponen-
ter/Buffert] 

10. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
tar fram underlag som visar huruvida koppar kan korrodera i 
en syrgasfri miljö, inklusive de processer som det för närva-
rande finns en vetenskaplig kontrovers kring. 
[GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponenter/Kapsel] 

11. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
redovisar ett underlag för hur förångning av vatten kommer 
att kunna ske efter deponering av kapslarna och hur vattnet 
kondenserar. [GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponen-
ter/Kapsel] 

12. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
redovisar ett underlag för hur lerbuffertens och koppar-
kapselns yta påverkas av salter vid förångning av grundvat-
ten. [GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponen-
ter/Kapsel] [GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponen-
ter/Buffert] 

13. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
redovisar ett underlag för hur förhöjd salthalt i grundvatten 
orsakad av förångning kan ge korrosion av kopparytan. 
[GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponenter/Kapsel] 

14. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
genomför realistiska laboratorieförsök av hur koppar och 
lera beter sig i en simulerad slutförvarsmiljö. 
[GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponenter/Kapsel] 

15. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
genomför ett försök i Äspö-laboratoriet som fokuserar på 
hur koppar i lera beter sig i en syrgasfri slutförvarsmiljö. 
[GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponenter/Kapsel] 
[GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponenter/Buffert] 

16. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
tar upp och analyserar försökspaketet LOT S2 i Äspö-
laboratoriet. [GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponen-
ter/Kapsel] 

17. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
tar fram kunskap om hur koppar korroderar i en strålnings-
miljö. [GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponen-
ter/Kapsel] 

18. Föreningarna ställer som kompletteringskrav även att det tas 
fram ett underlag som baserad på internationella erfarenhet-
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er av hur koppar beter sig i en strålningsmiljö. 
[GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponenter/Kapsel] 

19. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
tar fram ett underlag för hur spänningskorrosion kan ske i 
koppar vid närvaro av svavel. [GLS/Tekniska barriärer & 
förvarskomponenter/Kapsel] 

20. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
tar fram underlag för vilka andra ämnen som skulle kunna 
orsaka spänningskorrosion. [GLS/Tekniska barriärer & för-
varskomponenter/Kapsel] 

21. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
tar fram ett underlag för hur svavel och väte kan orsaka 
försprödning av koppar. [GLS/Tekniska barriärer & för-
varskomponenter/Kapsel] 

22. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
tar fram ett underlag för hur bildandet av kopparoxider vid 
friktionssvetsning kan påverka kapselns beständighet. 
[GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponenter/Kapsel] 

23. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
ger en beskrivning av hur olika korrosionsprocesser och 
försprödningsprocesser kan påverka varandra och vilka ku-
mulativa effekter som kan uppstå. [GLS/Tekniska barriärer 
& förvarskomponenter/Kapsel] 

24. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
tar fram underlag som beskriver krypduktiliteten för koppar 
i slutförvarsmiljön. [GLS/Tekniska barriärer & förvarskom-
ponenter/Kapsel] 

25. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
tar fram underlag som visar hur väte transporteras genom 
bentonitlera. [GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponen-
ter/Buffert] 

26. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att det inom 
kompletteringsfasen görs utredningar av läckströmsförhål-
landen i berggrunden i Forsmark och hur läckströmmar kan 
påverka kopparkapslarna och därmed säkerheten av slutför-
varet. [GLS/Tekniska barriärer & förvarskomponen-
ter/Kapsel] 

27. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
tar fram scenarier, med konsekvensanalyser, som beskriver 
vad som händer om en viss del av kopparkapslarna läcker 
inom 1 000-årsperspektivet. 
[GSL/Säkerhetsanalys/Scenarioval] 

28. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
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tar fram nytt underlag om riskerna för att permafrost kan 
tränga ner i slutförvaret under en istidscykel och en bedöm-
ning av vad effekterna skulle bli. [GLS/Klimatutveckling 
och Externa händelser/Permafrost] 

29. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att det inom 
kompletteringsfasen görs analyser av risken att slutförvaret 
utgör en brottanvisning i slutförvarslinsen under en istid. 
[GLS/Klimatutveckling och Externa händelser/Glaciationer] 

30. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att kunskap om 
grundvattenförhållanden på djupet under en istid tas fram 
som underlag för och att det mot denna bakgrund utförs mo-
delleringar. [GLS/Klimatutveckling och Externa händel-
ser/Glaciationer] 

31. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att det utförs 
utredningar av hur stora jordbävningar som kan äga rum un-
der en istid och hur dessa kan påverka slutförvaret. 
[GLS/Klimatutveckling och Externa händelser/Seismik, 
jordskalv] 

32. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
även genomför säkerhetsanalyser med ett istidsscenario som 
skulle kunna ge en kraftigare påverkan på slutförvaret. 
[GLS/Klimatutveckling och Externa händelser/Glaciationer] 

33. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att det genom-
förs utredningar av hur en global uppvärmning kan förändra 
förekomsten och intensiteten av framtida istider, inklusive 
möjligheten att uppvärmningen triggar en mycket tidigare 
istid än vad som annars antas. [GLS/Klimatutveckling och 
Externa händelser/Glaciationer] 

34. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
jämför farligheten av använt kärnbränsle över tiden med 
motsvarande mängd uranmalm i svensk berggrund i stället 
för mängd naturlig uran. [GLS/Tekniska barriärer & för-
varskomponenter/Bränsle] 

35. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
ska behandla metoden djupa borrhål som en alternativ ut-
formning av slutförvaret och att detta tydligt ska framgå i 
ansökan med underlag genom att såväl djupa borrhål som 
KBS-metoden ska benämnas alternativa utformningar av 
geologisk deponering. [SYS/Metodvalsfrågor] [GLS/Plats- 
och metodval] 

36. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att ansökan 
kompletteras och att alternativa utformningar, särskilt den 
alternativa utformningen djupa borrhål, utreds i den omfatt-
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ningen som behövs för att på ett objektivt och allsidigt sätt 
kunna presenteras i miljökonsekvensbeskrivningen och att 
det därmed blir möjligt att göra en utvärdering av olika al-
ternativa utformningar jämfört med den sökta. 
[SYS/Metodvalsfrågor] [GLS/Plats- och metodval] 

37. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
tar fram ett underlag med scenarier för framtida energitill-
försel på svensk, europeisk och global nivå. Avsikten är att 
dessa ska kunna användas i värderingen av hur olika alterna-
tiva utformningar att lösa syftet kan fungera i olika scena-
rier. [SYS/Metodvalsfrågor] [GLS/Plats- och metodval] 

38. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
mer utförligt redovisar slutförvaring i lerlager som en alter-
nativ utformning för geologisk deponering samt en bedöm-
ning av möjligheten att använda metoden i södra Sverige. 
[SYS/Metodvalsfrågor] [GLS/Plats- och metodval] 

39. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
tar fram ett allsidigt underlag för den alternativa utform-
ningen djupa borrhål. Föreningarna ställer som komplette-
ringskrav att ansökan sedan omarbetas för att ta hänsyn till 
ett sådant underlag. [SYS/Metodvalsfrågor] [GLS/Plats- och 
metodval] 

40. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
tar fram en ny kostnadsberäkning för att genomföra metoden 
djupa borrhål. [SYS/Metodvalsfrågor] [GLS/Plats- och me-
todval] 

41. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att andra och 
säkrare tekniska lösningar för mellanlagring av använt kärn-
bränsle undersöks. Sökanden bör i sin redovisning av nollal-
ternativet i miljökonsekvensbeskrivningen beskriva hur en 
övergång till torrförvaring för mellanlagring kan ske. 
[SYS/Metodvalsfrågor] [GLS/Plats- och metodval] 

42. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
genomför ett forskningsprogram för att ta fram kunskap om 
grundvattenförhållanden på djupet. Föreningarna ställer som 
kompletteringskrav att den kunskap som tas fram sedan an-
vänds för att uppdatera ansökan där det behövs enligt ovan 
förda resonemang. [GLS/Platsundersökningar (Forsmarks-
berget)] 

43. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
inom kompletteringsfasen redovisar tydliga kriterier kopp-
lade till berg, grundvattenströmning och –sammansättning 
för att de konstgjorda barriärerna av koppar och lera ska 
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uppnå idealtillståndet. Detta krav kopplar till kraven i av-
snitt 2.5.2 om KBS-metodens miljösäkerhet på kort sikt 
(1 000-årsperspektivet), på att sökanden ska ta fram kunskap 
om hur koppar och bentonitlera beter sig i slutförvarsmiljön. 
Lokaliseringsbedömningen måste sedan göras utifrån dessa 
kriterier. [SYS/Platsvalsfrågor] [GLS/Plats- och metodval] 

44. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
redovisar hur lokaliseringen i en deformationszon (tektonisk 
skjuvzon) är förenlig med kriterier för en lämplig lokali-
sering av ett slutförvar och om det funnits tidiga kriterier 
som angav att en sådan lokalisering borde undvikas. 
[SYS/Platsvalsfrågor] [GLS/Plats- och metodval] 

45. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
inom kompletteringsfasen gör en fullständig säkerhetsanalys 
för både Forsmark och Laxemar där all den tillkommande 
kunskap som tas fram i kompletteringsfasen utgör grund för 
analysen. När detta är klart kan de två analyserna användas 
som en del av underlaget för att bedöma platsvalet. 
[SYS/Platsvalsfrågor] [GLS/Plats- och metodval] 

46. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
inom kompletteringsfasen tar fram en ny analys av frågan 
om storregional grundvattenströmnings roll för långsiktig 
miljösäkerhet, både för östra Småland och Norduppland. 
[SYS/Platsvalsfrågor] [GLS/Plats- och metodval] 

47. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
inom kompletteringsfasen tar fram studier av hur ett djupare 
placerad slutförvar (500-1000 m) vid en lokalisering inåt 
landet skulle påverka den långsiktiga miljösäkerheten, sär-
skilt i relation till salthalter. Den fördjupade kunskap om 
grundvattenförhållanden på djupet som krävs i avsnitt 2.7. 
ska utgöra en del av underlaget och studien ska även visa 
hur en istid kan påverka den långsiktiga miljösäkerheten vid 
en djupare placering. [SYS/Platsvalsfrågor] [GLS/Plats- och 
metodval] 

48. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att det inom 
kompletteringsfasen görs undersökningar med GPS-system 
eller annan utrustning för att undersöka om den geotekto-
niska skjuvzon som går genom Forsmarksområdet är aktiv 
eller ej. [GLS/Platsundersökningar (Forsmarksberget)] 

49. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att det inom 
kompletteringsfasen görs utredningar av läckströmsförhål-
landen i berggrunden i Forsmark och mer allmänt hur en 
kustnära lokalisering eventuellt mer allmänt kan ge problem 
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med läckströmmar jämfört med en inlandslokalisering. 
[GLS/Platsundersökningar (Forsmarksberget)] 

50. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att det inom 
kompletteringsfasen görs utredningar av hur läckströmmar 
från en kommande högspänningskabel mellan Gotland och 
Oskarshamns kärnkraftverk kan påverka mellanlagringen av 
använt kärnbränsle i Clab. 
[Clink/Lokalisering/förläggningsplats] 

51. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
gör en utredning av vilka konsekvenser en större kärnkrafts-
olycka vid Forsmarks eller Oskarshamns kärnkraftverk 
skulle kunna få för möjligen att bygga och driva slutförvaret 
och inkapslingsanläggningen. [Clink] [UDS] 

52. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
gör nya undersökningar av mineraltillgångarna i området 
kring slutförvaret inklusive under havet utanför. 
[GLS/Platsundersökningar (Forsmarksberget)] 

53. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att ansökan 
kompletteras med scenarier med konsekvensanalyser för av-
siktliga mänskliga intrång efter tillslutning. [GLS/Framtida 
mänskligt handlande och intrång] 

54. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
gör en analys av vilka resurser som krävs för att ta sig ner 
till slutförvaret efter tillslutning under olika scenarier. 
[GLS/Framtida mänskligt handlande och intrång] 

55. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
gör en utredning som beskriver vilka barriärkonstruktioner 
som kan utformas för att i möjligaste mån förhindra avsikt-
liga intrång. [GLS/Framtida mänskligt handlande och in-
trång] 

56. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
beskriver hur övervakningen för kärnämneskontrollen 
(safeguards) ska ske efter tillslutning av slutförvaret. 
[GLS/Safeguard och icke-spridning] 

57. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
beskriver hur stora resurser som behövs (för kärnämneskon-
troll) och hur de ska garanteras. [UDS/Anläggningens drift] 
[GLS/Safeguard och icke-spridning] 

58. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
tar fram ett underlag för hur inforationsöverföring till fram-
tiden ska gå till, inklusive kunskapsöverföring för kärnäm-
neskontroll. [GLS/Safeguard och icke-spridning] 

59. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att en kopia av 
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ansökan om dispens enligt artskyddsförordningen, inklusive 
underlag, ska ges in till mark- och miljödomstolen och där-
med utgöra en del av processmaterialet. 

60. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden i 
miljökonsekvensbeskrivningen förtydligar verksamhetens 
påverkan på riksintresset för naturvård inför en avvägning 
av motstående riksintressen. [SYS/MKB] 

61. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
ansöker om Natura 2000-tillstånd för verksamheten enligt 7 
kapitlet 28 a § miljöbalken samt att det underlag som krävs 
för denna prövning tas fram och ges in till mark- och miljö-
domstolen. 

62. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
redovisar hur de områden som ligger utanför det beräknade 
påverkansområdet avses att bevakas och vilka åtgärder som 
avses att vid behov vidtas för dessa områden. 

63. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
redovisar grundvattensänkningens effekter på Fiskarfjärden 
utifrån kunskapen om att tillförseln av vatten kommer från 
grundvatten i botten på sjön. 

64. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
utreder hur kompensationsåtgärder kan vidtas vid betydligt 
fler än de fem våtmarksobjekt som sökanden prioriterat. Li-
kaså att bolaget redovisar ytterligare kompensationsåtgärder 
utöver konstbevattning. 

65. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
redovisar underlag med analyser av hur tillförandet av 
konstbevattning till områdena ska gå till och vilka miljökon-
sekvenserna blir. 

66. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
redovisar förslag på kompensationsåtgärder för skogsmar-
ken som är tillräckligt konkreta för villkorsreglering samt 
även redovisar skötselplanen avseende skötsel av skogs- och 
våtmarker. 

67. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att ansökan 
kompletteras med redovisning av hur göl 13b kommer att 
påverkas av uppförandet av driftområdet och på vilket sätt 
bolaget har avsett att kompensera förlusten. 

68. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
redovisar hur det kan säkerställas att de ersättningsgölar som 
sökanden planerar att skapa blir minst lika stora och av 
samma kvalitet som de förstörda gölarna. 

69. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att det görs en 
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utvärdering av de nya gölarnas lämplighet som habitat för 
gölgrodorna samt att sökanden föreslår ytterligare kompen-
sationsåtgärder. 

70. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
utreder och redovisar ett nytt förslag för rening av lakvattnet 
från bergupplaget. 

71. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att ansökan 
kompletteras med förslag på hur länshållningsvattnet kan 
renas avseende kväve. 

72. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
redogör för verksamhetens påverkan på möjligheterna att 
uppfylla miljökvalitetsnormerna för vattentillgångarna, 
d.v.s. utsläppen till vattendragen och till Söderviken. 

73. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
kompletterar ansökan med en redovisning av hur miljön och 
fåglarna påverkas av det ljussken som kommer att uppstå 
samt redovisar ett detaljerat belysningskoncept. 

74. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
utreder möjligheten att som åtgärd kompensera för det extra 
ljus som uppstår genom att förbättra Forsmarksområdets öv-
riga belysning. 

75. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
måste redovisa bullrets påverkan på djur och fåglar i områ-
det, ge förslag på skyddsåtgärder samt utreda möjliga kom-
pensationsåtgärder genom att dämpa befintligt buller. 

76. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
redovisar bullernivån av verksamheten och trafiken för kor-
tare perioder, så som olika tider på dygnet samt olika tider 
på året. Vidare krävs att sökanden redovisar under vilka för-
utsättningar som närboende störs vid olika tidpunkter och 
därefter ger förslag på åtgärder. 

77. Föreningarna ställer som kompletteringskrav att sökanden 
utreder möjligheten att transportera, framförallt bergmateri-
alet och bentonitleran, via fartyg. [SYS/MKB] 

 
 
 
 


