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angaende Svensk Karnbrinslehantering AB:s ans6kningar om tillstand till anldggningar i ett

sammanhangande system for slutférvaring av anvant karnbransle och karnavfall

1. Inledning

Det &r tva fragor som maste klargoras néar det galler slutforvaret:
-kommer slutférvaret att fungera som det ar tankt
-har den process som varit for att utveckla ett sdkert slutférvar fungerat

2. Myndighetsgranskning av processen att utveckla ett slutférvar

En av de viktigaste faktorerna for att processen med att utveckla ett slutférvar skulle fungerat ar: att
det funnits oberoende opartiska myndigheter som kritiskt granskat utvecklingsarbete. | princip har
tre myndigheter varit delaktiva i att granska processen; Stralsdkerhetsmyndigheten (SSM),
Karnavfallsradet, och Mark- och Miljodomstolen i Nacka.

Den person hos SSM som har haft och har ett stort ansvar i fragan om korrosion av kopparkapsel ar
Bo Stromberg. Bo Strémberg var doktorand till Ingmar Grenthe. Ingmar Grenthe var fadern till
konceptet att anvanda koppar som kapselmaterial, eftersom Grenthe ansag att ingen korrosion av
koppar skulle kunna ske i en slutférvarmiljé. Aven i fallet med Henrik Oberg pd SSM &r det tveksamt
om man kan anse honom som icke javig, da SKB finansierade Obergs handledare med omfattande
forskningsprojekt under Obergs doktorandtid. Det ar darfor mycket svart att anse att SSM inte &r
javig.

Karnavfallsradet har haft 4 personer som varit ansvariga fér granskningen av korrosionen av koppar
sedan borjan av processen till att utveckla KBS-3 metoden. Den forsta var Ingmar Grenthe som satt i
tva ar, men eftersom Ingmar Grenthe var fadern till idén med koppar som kapselmaterial maste man
anse att Grenthe var synnerligen javig. Den andra som hade ansvar var Rolf Sandstrém och han fick
miljontals kronor i forskningsstéd arligen av SKB under den tid han satt i Kdrnavfallsradet. Sa dven
han har varit synnerligen javig. Den tredje ansvarige var Willis Forsling och han slutade pa
Karnavfallsradet efter att han forsokt satta munkavel pa Johan Swahn pa Miljoorganisationernas
karnavfallsgranskning (MKG). Den slutsats man kan dra ar att Karnavfallsradet har varit javig i fragan
om koppar korrosion under nastan hela den tid som processen pagatt for att utveckla KBS-3 metoden

Mark och Miljodomstolen i Nacka ar darfor den enda myndighet som inte varit javig i utvarderingen
av ett slutforvar. Detta innebér att domsolens utslag ar det som vager klart tyngst av de myndigheter
som har granskat ans6kan om att bygga ett slutforvar.



3. Kommer slutférvaret fungera som det ar tankt i fallet med koppar korrosion

Ett krav for att slutforvaret ska anses fungera ar att all barridarer fungerar som det ar tankt och detta
ar ocksa SSMs officiella linje (1). | alla seriés produktutveckling gor man forst férstudier i ett
laboratorium for att visa att konceptet fungerar (proof of concept) och sen bygger man prototyper
som visar att produkten dven fungera i verkligheten. | fallet med utvecklingen av KBS-3 kan man
konstatera att det varken finns ”proof of concept” eller nagra fungerande prototyper. De
prototypférsok (LOT, Minican, etc.) som har gjorts har varit totala katastrofer for KBS-3 metoden och
visat pa allvarlig korrosion. Det finns ocksa ett antal oberoende forskningsstudier som visar pa en
betydligt mer omfattande korrosion av koppar dn den som SKB anser majlig (starka indikationer pa
att “proof of concept” saknas). Det finns darfér mycket stora tveksamheter till om koppar ar ett
lampligt kapselmaterial. For en mer detaljerad motivering hanvisar jag till alla de tidigare skrivelser
som jag lamnat in i detta darende sedan SKB ldmnade in sin ansékan om att fa bygga ett slutforvar.

4. Mark och Miljédomstolens utslag

Da Mark och Miljédomstolen kan anses vara den enda icke javiga myndigheten som granskat
slutférvarsanskan och darfor maste detta utslag anses vdaga mycket tungt. Utslaget var att det fanns
fem osakra punkter nar det gallde koppar korrosion. SKBs svar pa domstolensutslag kan man
sammanfatta med att SKB inte anser att domstolen tog tillrdackliga hansyn till de synpunkter som SKB
lade fram i domstolsforhandling och att darfor hade domstolen fel. Det har inte heller kommit fram
nagon egentligen ny fakta som starker SKBs uppfattning att KBS-3 metoden kommer fungera som en
slutférvarsmetod. De oklarheter som domstolen papekade &r darfor fortfarande oklarheter.

5. Slutsatser

SKBs ansokan att bygga ett slutforvar enligt KBS-3 metoden bor avslas, da det finns alldeles for stora
osdkerheter gdllande den priméra barridren, dvs. kopparkapsel. Detta i synnerhet da SKB inte rattat
sig till Mark och Miljodomstolens utslag, dvs. trots mot domstolen. En viktig orsak till att vi idag inte
har utvecklat ett fungerande slutforvar ar att det har saknats under den tid som gatt en kritisk
granskning av utvecklingsarbetet av ett slutférvar. Bade SSM och Karnavfallsradet har under stérsta
delen av tiden som utvecklingsarbetet pagatt varit javiga. | det fortsatt utvecklingsarbete av ett
sakert slutforvar maste darfér bade resurser tillforas och en kritisk granskning sakras.

Ref. 1 https://www.stralsakerhetsmyndigheten.se/omraden/radioaktivt-avfall/slutforvar/slutforvar-
for-anvant-karnbransle/ ” Alla skydd — barridrer — maste fungera som avsett under den langa tid
branslet slutférvaras.”



