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Yttrande om:

"Komplettering i regeringens drenden angaende Svensk
Karnbranslehantering AB:s ansékningar om tillstand till anlaggningar i ett
sammanhangande system for slutférvaring av anvéant kdarnbréansle och

karnavfall"

Miljérérelsens karnavfallssekretariat (Milkas) bildades ar 2004 bl.a. for att
félja granskningen av SKB:s ansdkan om att bygga ett férvar fér anvant

karnbransle.

Miljédepartementet i kungérelsen 1 april 2020 har berett féreningarna
tillfalle att Idmna synpunkter om SKB AB:s kompletteringar 18 december
2019.

Milkas' uppfattning presenterad i mal nr. M 1333-11 pa Mark- och
miljédomstolen (MMD) i Milkas’ yttrande 10 oktober 2013 (komplettering
|, aktbilaga 277, sid. 23-25 bifogad), 15 oktober 2013 (komplettering II,
aktbilaga 280), 24 juni 2015 (aktbilaga 330) och 30 maj 2016 (aktbilaga
399) har forstarkts av SKB AB:s senaste kompletteringar. SERO:s

uppfattningar i sin Fud-remiss har under aren ocksa forstarkts.

Féljande punkter ar sarskilt viktiga.

1. SKB hanterar inte pa ett tillfredstéllande satt geologiska fragor i
MMD:s yttranden, sarskilt fragan om "respektavstand" och
"sdkerhetsavstand" (t.ex. avstand fran karnavfallet till en regional
férkastningszon eller stérre deformationslinje). Se t.ex. sid. 19

MMD:s yttrande till regeringen 23 januari 2018:



"Domstolen vill dock framhalla att det i utredningen
om exempelvis berget i Forsmark finns oklarheter
som kan motivera en prévotidsutredning for att
kunna bestamma villkor om respektavstand eller
andra forsiktighetsmatt."

2. Det finns behov av battre underlag nar det géller kartlaggning av
havsbottnen utanfér Forsmark.

3. Den stegvisa prévningen ar som att satta vagnen fére hasten.
Avgorande sékerhetsfragor ska vara l6sta innan projektet far
paborjas.

4. QOvervakning och risk fér medvetet och omedvetet intrang, oavsett
placering vid Forsmark eller inland, &r sarskilt viktiga och ingar inte i
SKB:s ansékan.

5. Om regeringen ska fraga Osthammars och Oskarshamns kommuner
om tillatlighet ska kommunerna fa opartiskt underlag pa nagot satt.
Sérskilda medel behovs fran regeringen for att alla parter ska fa
mojlighet att informera om fragan. Pengarna som nu gar till ideella
foreningar for att arbeta med karnavfallsfragan racker inte.

6. Regeringen ska invanta resultatet fran LOT-forsoket fore ett beslut
om tillatlighet.

7. Nuvarande finansiering for hantering av karnkraftsavfall &r langt ifran
tillracklig med hansyn till den langa tidperiod avfallet &r farligt.

8. En allvarlig svaghet ar SKB AB:s behandling av alternativa metoder
for att hantera anvant karnbransle, t.ex. vitrifiering, djupa borrhal och
varianter av torrforvar.

9. Palladiumlegerad titan istéllet for koppar ska undersdkas eftersom det

finns brister med koppar.

Var helhetsbedémning &r fortfarande att KBS-3-systemet har stora brister

och vi yrkar att regeringen avvisar SKB:s ansdkan.

Goran Bryntse, Ordférande, Milkas
Miles Goldstick, Informationssekreterare, Milkas.
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2013-10-10. Mérner Nils-Axel, Hultén Charly, Térngvist Mats, Linderoth Eva, Goldstick Miles. Yttrande avseende

komplettering | av ansdkan om tillstand enligt miljébalken till anlaggningar i ett sammanhangande system for slutférvaring

av anvant karnbransle och karnavfall. Ladda ned: milkas_yttrande_komplettering_i_20131010.pdf (357 KB)

8. Sammanstallning av Milkas’ kritik och yrkanden

Sidohanvisningar inom parentes avser sidorna i detta dokument. Ovriga sifferhanvisningar ar till
SKB:s kompletteringssvar. For ytterligare detaljer i yrkandena vill vi hanvisa till texten pa de sidor
som anges i tabellen.

Nr |Amnesomrade Kritik Yrkande

1. |Generellt Bristerna ar sa stora att Tar ett avvisande av SKB:s ansdkan
(se sid. 3-4 och 14) projektet inte haller. under allvarligt 6vervagande.

2. |Stralsakerhetsfragor Bristfalligt behandlade. Stralsakerhetsfragor ska inga i
(se sid. 4) provningen enligt miljobalken.

3. |Spraket Vasentliga dokument &r inte | Det vasentliga i hela ansdkan ska vara
(se sid. 6) pa svenska och pa svenska och ska skrivas pa ett for en

svartillgangliga for en lekman begripligt satt.
lekman.
4. |Basta plats Uttrycket "basta plats” Pa ett mer tydligt och utttmmande satt
(se sid. 13-14, 19-21)  |forutsatter en serios motivera valet av Forsmark som plats
SKB K:3, 11.14, sid. 85 |jamftrelse med andra for slutférvaret och inte minst hur man
godtagbara alternativ med |vagt t.ex. langsiktiga sakerhetsaspekter
en viktning av vasentliga mot ekonomiska och sociala
for- och nackdelar. Vi anser |6vervaganden.
inte att SKB presenterat
nagon godtagbar sadan
analys.
5. |Béasta metod Uttrycket "basta metod” Utred alla andra alternativ.

(se sid. 12-13 och 19- |forutsatter en serios

20) jAmforelse med andra
tankbara alternativ.

6. |BAT, Basta mojliga Sjalva ordet "bast” For att uppfylla miljobalkens krav maste
teknik forutsatter en val SKB utreda alternativen till sin egen
(se sid. 12 och 19) genomford jamférande metod.

SKB K:3, 11.11, sid. 84 |analys.

7. |Alternativredovisning SKB havdar att man inte ar |Fullstdndiga utredningar fordras
(se sid. 13-14, 19-21) |skyldig att detaljerat (negerande réacker inte). Avvisa
SKB K:3, 11.11, sid. 84 |redovisa andra I6sningar an |foretagets argument sa att miljobalkens
och den egna. Resonemanget | krav uppfylls.

SKB, Kompletterings- | avspeglar en inskrankt syn
yttrandet, 4.4, sid. 14 pa miljobalkens giltighet i
karntekniska fragor.

8. |Nollalternativet SKB foreslar Clab som Utred godtagbara s.k. nollalternativ.
(se sid. 13-14 och 20- |l6sning om KBS-3-metoden |Annars ar inte ansdkan fullstandig.
21) skulle underkannas, men
SKB K:3, 11.24, sid. 89 |foretaget har sjalvt liksom

lokala och nationella
myndigheter samt
Kéarnavfallsradet underkant
Clab som slut- eller
langtidsforvar.

9. |Karnbranslets Redovisningen i MKB:n En omfattande revidering och
radioaktivitet mycket torftig och komplettering av redovisningen i MKB:n
(se sid. 5-6) vilseledande. ar nddvandig.

SKB K:3, 11.23, sid. 88
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Nr |Amnesomrade Kritik Yrkande
10. |Kopparkapseln Manga fragetecken Har fordras betydande
(se sid. 6-7 och 14) aterstar. forskningsinsatser rérande konceptets

SKB K:3, 11.20, sid. 87

tillférlitlighet. Det vetenskapliga underlag
SKB tillstallt SSM ska ocksa inga i
ansokan till MMD. MKB:n ska
kompletteras med en éppen och tydlig
redovisning av de osékerheter som
rader i kopparkorrosionsfragan.

11. |Bentoniten Har aterstar mycket att Mer arbete fordras i avseende pa olika
(se sid. 6, 7 och 14) I6sa. fragor vad det géller buffert och
SKB K:3, 11.20, sid. 87 aterfyllnad
12. |Berget Som barriar &r berget féga |En genomgripande revision fordras i
(se sid. 11) att forlita sig pa. ljuset av modern geovetenskap.
13. |Atertagbarhet saval fére | Ar ofullsténdigt behandlat. |En korrekt och vélunderbyggd utredning
som efter férslutning. maste goras.
(se sid. 12, 17-18)
SKB K:3, 11.12, sid. 85
14. |Scenarieval i SKB &r pa tok for subjektivt |Negligerad information maste tas med i
sakerhetsanalysen i sina val. analyserna, speciellt fackgranskade
(se sid. 9-10) arbeten.
SKB K:3, 11.3, sid. 79
15. |Jordbavningsscenariot |SKB:s scenario maste helt |En komplett ny analys maste komma till
(se sid. 9) underkannas. stand.
SKB K:3, 11.3, sid. 79
16. |Respektavstandet Grovt underskattat. En ny analys ar nédvandig.
(se sid. 10)
SKB K:3, 11.4, sid. 80
17. | Glaciationsscenarier Det finns mycket att Maste kompletteras.
(se sid. 10) tilldgga.
SKB K:3, 11.5, sid. 81
18. |Metangastektonik Knappast behandlat, fast Har maste en studie goras i ljuset av
(se sid. 11) den kan stalla till stora nya fakta.
SKB K:3, 11.6, sid. 82 |problem.
19. |Hydrologiscenariot Har finns mycket att utreda |Maste kompletteras.
(se sid. 11) och komplettera.
SKB K:3, 11.7, sid. 82
20. |DRD-metoden Missbeddmd. Maste ges en genomgripande och
(se sid. 12) allsidig analys.
SKB K:3, 11.13, sid. 85
21. |Bevisbdérdan SKB maste visa att ett Uppfyll miljdbalkens krav.
(se sid. 14) KBS-3-férvar verkligen kan
halla i 100 000 ar, vilket
SKB inte lyckats med.
22. |MKB-samradens fortida | Samraden avslutades SR-Site maste bli foremal for samrad

avslut

(se sid. 16-17)

SKB K:3, 11.1 och 11.2,
sid. 79

ensidigt av SKB innan
sékerhetsanalysen SR-Site
presenterats.

och déarefter kompletteras med de
synpunkter som ldmnats vid samraden.
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Nr

Amnesomrade

Kritik

Yrkande

23.

Sakerhetsredovisning
och sakerhetsanalys
(sesid. 7)

SKB K:3, 11.21, sid. 87

Brister i scenarie-
behandlingen.

Kompletteringskrav kvarstar.

24.

Kontrollprogram
(se sid. 8)
SKB K:3, 11.21, sid. 88

Ett acceptabelt
moniteringsprogram
saknas.

En metod for instrumentell
langtidsdvervakning av tunnlar och
deponeringshal maste redovisas.

25. |Resurshushallning Miljébalken kréver i 2 kap Denna fraga bor utredas ytterligare och i
(se sid. 17-18) 5 § att hansyn tas till den man den blir aktuell for ett politiskt
hushallning med ravaror stéllningstagande bdr behandlingen av
och energi. Det utbranda den nuvarande anstkan avbrytas till
branslet innehaller en dess riksdagen tagit stéllning i fragan.
energipotential som
teoretiskt skulle kunna
tillvaratas. Detta skulle dock
krava en politisk
kursandring i
karnavfallsfragan och
sannolikt ett riksdagsbeslut.
26. |Bilagor till lAmnade Bristfalligt behandlade. SKB ska ta hansyn till bilagor som ingar
remissvar i lAmnade remissvar.
(se sid. 4)
SKB K:3, sid. 1
27. |Information fran SKB:s |Bristfalligt behandlad. SKB ska ldmna in utskrifter, inte bara
hemsida goéra allmanna héanvisningar till sin
(se sid. 4) hemsida.
SKB K:2, sid. 63
28. |Referenser Bristfalligt behandlade. Det ska vara tydligt om en referens ar
(se sid. 4) en del av SKB:s ansékan.
29. |Digital dokumentation |Inte behandlat. Systembehov for digital dokumentation

och mjukvara
(se sid. 4)

och mjukvara ska dokumenteras.
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